O que é um dispositivo.

Gilles Deleuze

E costume a filosofia de Foucault apresentar-seocoma analise de <<dispositivos>> concretos. Mgae®é
um dispositivo? E antes de mais uma meada, um injaultilinear, composto por linhas de naturefardnte. E, no
dispositivo, as linhas nédo delimitam ou envolvesteshas homogéneos por sua prépria conta, como eztobjo
sujeito, a linguagem, etc., mas seguem direcdasanm processos que estdo sempre em desequilitgice era se
aproximam ora se afastam uma das outras. Qualigpher pode ser quebrada — esta sujeitaraacdes de direccde e
pode ser bifurcada, em forma de forquilha — estdmstida aderivacGes Os objetos visiveis, os enunciados
formulaveis, as forcas em exercicio, os sujeitarandeterminada posicdo, sdo como que vectoresisores. Por isso,
as trés grandes instancias que Foucault vai sueessinte distinguir, Saber, Poder e Subjectividad®, possuem
contornos definidos de uma vez por todas; sdo aatsias de variaveis que se destacam uma das.datpar via de
uma crise, sempre, que Foucault descobre uma rimensdo, uma nova linha. Os grandes pensadoresnsdanto
sismicos, nao evoluem, procedem por crises, poque® Pensar em termos de linhas que se movimerdeana
operacao de Herman Melville, e havia linhas de @ebohas de mergulho, perigosas, mortais até. intéa$ de
sedimentagdo, diz Foucault, mas também ha linhas<fiesura>>, de <<fractura>>. Desenredar as lintbasum
dispositivo, em cada caso, é construir um mapapgmaafar, percorrer terras desconhecidas, € o uehama de
<<trabalho de terreno>>. E preciso instalarmo-raises as proprias linhas; estas ndo se detém apanasmposicdo

de um dispositivo, mas atravessam-no, conduzerdennorte ao sul, de este a oeste, em diagonal.

As primeiras duas dimensdes de um dispositivo, quelas que Foucault destaca em primeiro lugar,aséo
curvas de visibilidade e as curvas de enunciac&queEos dispositivos sdo como as maquinas de RayRouossel,
maquinas de fazer ver e de fazer falar, tal cofiwoasalisadas por Foucault. A visibilidade é fdidinhas de luz que
formam figuras varidveis. Inseparaveis de um disposou de outro — ndo remete para uma luz emlggra viria
iluminar os objetos pre-existentes. Cada dispasi@m seu regime de luz, uma maneira como cai,s&iesbate e se
propaga, distribuindo o visivel e o invisivel, fade com que nasca ou desapareca o objecto quelaar@iceexiste.
N&o é apenas pintura, mas arquitetura também: spesltivo prisdo>> como maquina 6ptica para ven ser visto.
Se ha uma historicidade dos dispositivos, ela ésardgimes de luz — mas é também a dos regimesuteiado.
Porque os enunciados, por sua vez, remetem pdraslide enunciacdo sobre as quais se distribuenosisOes
diferenciais dos seus elementos. E, se as cureaslasiproprias enunciadas, € por que as enuesiagd curvas que
distribuem variaveis, e, assim, uma ciéncia, nudodaomento, ou um género literario, ou um estaddird#o, ou um
movimento social, sdo definidos precisamente pedgines de enunciados a que ddo origem. Nao sacsujgitos
nem objectos, mas regimes que € necessario deftor visivel e pelo enunciavel, com suas derivacésssuas
transformacfes, as suas mutacdes. E em cada tiiapass linhas atravessam limiares em funcao dadsgsao

estéticas, cientificas, politicas, etc.

Em terceiro lugar, um dispositivo comporta linhadar¢as. Dir-se-ia que elas vdo de um ponto samgubutro,
nas linhas de luz e nas linhas de enunciacdo; glemamodo, elas <<rectificam>> as curvas dessasdintiram
tangentes, cobrem os trajectos de uma linha a dohra, estabelecem o vaivém entre o ver e o degem como
flechas que ndo cessam de entrecruzar as coisapataaras, sem que por isso deixem de conduztadhia. A linha
de forcas produz-se <<em toda a relacdo de um pomtotro>> e passa por todos os lugares de um difisEo

Invisivel e indizivel, ela esta estreitamente eadednas outras e é totalmente desenredavel. EuelaFoucault
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desvenda e descobre a sua trajetéria em RousseBiissat, nos pintores Magritte ou Rebeyrolle. &dimenséo do
poder>>, e 0 poder é a terceira dimens&o do espdedpr ao dispositivo, variavel com os dispasit. E uma linha

composta com o saber, tal como o poder.

Finalmente Foucault descobre as linhas de sub@éos Esta nova dimensédo suscitou tantos mal-edtend
que é até aborrecido esta a precisar as suas 6eadidais que qualquer outra, a sua descoberta dasema crise no
pensamento de Foucault, como se lhe fosse neeesdterar o mapa dos dispositivos, encontrar-lhes wmova
orientacdo possivel, para ndo os deixar encerraimsplesmente nas linhas de forga intransponives impdem
contornos definitivos. Leibniz exprimia de manedseemplar esse estado de crise que da novo impgiersamento,
precisamente quando se cré esta quase tudo resatuviddvamos estar perto do porto, mas somosdasgam pleno
mar alto. Foucault pressente que os dispositivesagalisa ndo podem ser circunscritos por uma lijigaos envolve
sem que outros vectores ndo deixem de passar par &gor cima: <<transpor a linha>>, como ele dierd isso
<<passar para outro lado>>? Este superar da lieHarda, em vez de entrar em relacao linear comautra forca, se
volta para a mesma, actua sobre si mesma e afe@assmesma. Esta dimensdo do <<Si Propri®o) fdo é de
maneira nenhuma uma determinagdo preexistente yeossa encontrar jA acabada. Pois também uma deha
subjectivacdo € um processo, uma producado decsivijade num dispositivo: ela esta pra se fazemedida em que
o dispositivo o deixe ou torne possivel. E umadidle fuga. Escapa as outras linkssapa-se-lhe® <<Si Proprio>>
(So) ndo é nem um saber nem um poder. E um processulid@uacéo que diz respeito a grupos ou pesspss,
escapa tanto as forcas estabelecidas como aoesalmstituidos: uma espécie de mais-valia. Naerté que todo

dispositivo disponha de um processo semelhante.

Foucault distingue o dispositivo da cidade atemecsmo lugar de invencdo de uma subjectivacdo:eg qu
segundo a defini¢do original que lhe dé&, a cidaderita uma linha de forcas que passa pe#didade entre homens
livres. Ora, da linha sobre a qual um homem livre podeod#ens a outros, destaca-se uma outra difersegeindo a
qual aquele que da ordem a homens livres deveréteip ser mestre de si proprio. Sdo essas regrasdtdtivas da
orientacdo de si préprio que constituem uma sulggdo, autbnoma, mesmo se esta é chamada, enquéns&a
disso, a fornecer novos sabres e a inspirar nowdsrps. Podemos perguntar se as linhas de subjgivndo sdo o
extremo limite de um dispositivo, e se ndo eshoeka® a passagem de um dispositivo a um outro: sest&o, elas
predispdem as <<linhas de fractura>>. E na mesndidaejue as outras, as linhas de subjectivacaadraouma
formula geral. Brutalmente interompida, a investiiade Foucault devia mostrar que os processoshjectvacéo
tomariam eventualmente modos diversos do modo grego exemplo nos dispositivos cristdos, nas sacdies
modernas, etc.. Nao se poderéo invocar dispositimoe a subjectivacdo ja ndo passa pela vida enddima ou pela
existéncia estetizada do homem livre, mas antes @dkténcia marginalizada do <<excluido>>? O eigd|Tokei
explica-nos como escrevo perdia de alguma maneseal @statuto social e era votado a uma subjetigida pessoa s0,
lastimosa, uma existéncia elegiaca, donde irizaretiovas formas de poder e de saber. O estudamc&o dos
processos de subjetivacdo é uma das tarefas funtEmeue Foucault deixou aos que Ihe estavam mpasxi NOs
acreditamos na extrema fecundidade dessa invedtigde que as actuais tarefas quanto a uma hidgrala privada
apenas representam uma parte. Quem (se) subjqudiisaalém dos nobres — os que dizem, segundoshietz<<nés
0s bons>>...-, sdo também, noutras condigbes, osiidas, os maus, os pecadores ou ainda os ereroitass
comunidades monacais, ou os heréticos: toda urnbbgip das formacdes subjectivas, em dispositiues mao sao
fixos. E um estudo que tem muitas misturas paraesesr: producdes de subjectividade que saem diergme dos

saberes de um dispositivo para se reinvestir nosi outras formas que hdo-de nascer.
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Os dispositivos tém por componentes linhas de ilighdlole, linhas de enunciacéo, linhas de for¢ahaende
subjectivacao, linhas de brecha, de fissura, dduira, que se entrecruzam e se misturam, acabarddap uma nas
outras, ou suscitar outras, por meio de variacdesmesmo mutacSes de agenciamento. Decorrem dai duas
consequéncias importantes no que concerne a uosaffd dos dispositivos. A primeira é o repudio dosversais.
Com efeito, o universal nada explica, é ele quedevr explicado. Todas as linhas séo linhas daegé&oj que ndo tem
sequer coordenadas constantes. O Uno, o Todo, dalfeiro, o objecto, o sujeito ndo séo universa&s processos
singulares, de unificagdo, de totalizagéo, deicaijfio, de objectivacdo, de subjectiva¢éo imanentizglo dispositivo.
E cada dispositivo € uma multiplicidade na quaksgsocessos operam em devir, distintos dos quempeoutro
dispositivo. E neste sentido que a filosofia dedaoilt € um pragmatismo, um funcionalismo, um pdgsitio, um
pluralismo. Talvez seja a Raz&o o problema maingye os processos de racionalizacdo podem oparaegmentos,
ou regides, com todas as linhas consideradas. Ebueade homenagem a Nietzsche pela historicidkdeazdo; e
acentua toda a importadncia duma investigacdo emidfgica sobre as diversas formas da racionalidedesaber
(Koyré, Bachelard, Canguilhem), duma investigagimaopolitica dos modos de racionalidade no podexx(M/eber).
Talvez que ele reserve para si a terceira linhestodo dos tipos <<de razdo>> em eventuais sujéitas, o que ele
essencialmente recusa € a identificacdo destesgame numa Raz&o por exceléncia. Foucault recdaatrestauragao
de universais de reflexdo, de comunicagdo, deeosos Pode-se dizer, a este respeito, que as elagéeas com a
escola de Frankfurt, e com todos os sucessores @ss®la, sdo uma longa seqiiéncia de mal-entend@agie
Foucault ndo é responsavel. E assim como ndo hé&rsalidade de um sujeito fundador, ou de uma raio
exceléncia que permita julgar os dispositivos, msséio também ha universais de uma catastrofe ondedm se
alienaria, onde uma vez por todas se afundaria. Bamumault diisse a Gérard Raulet, ndo ha uma kif@e do razéo, é
esta que ndo deixa de se bifurcar; h4 tantas b@dea e ramificagBes quantas instauragdes, tamssbdmentos
quantas constru¢des, segundo 0s recortes operalios ¢ispositivos, e <<ndo ha nenhum sentido npqgsigdo
segundo a qual a razdo € uma longa narrativa agyonenada>>. Deste ponto de vista, a objeccao deitaéa Foucault
— a de saber como é que se pode apurar o valdivoelde um dispositivo se ndo se podem invocar reslo
transcendentes enquanto coordenadas universaigmaéjuestdo que corre o risco de nos fazer reeude, ndo ter
sentido, ela também. Dir-se-a4 que todos os dispositse equivalem (nihilismo)? Ha muito que pensasi@omo
Espinoza e Nietzsche mostraram que os modos d&mois deviam ser pesados segundo critérios imasestgundo
aquilo que detém em <<possibilidades>>, em libezdad criatividade, sem nenhum apelo a valoresdegmentais.
Foucault alude a critérios <<estéticos>>, enterglicemo critérios de vida que, de cada vez, substitpretenses
dum juizo transcendente por uma avaliagao iman@wotéermos os Ultimos livros de Foucault, devenwgmelhor que
possamos, compreender o programa que ele prop&easdeitores. Uma estética intrinseca dos modaexidténcia

como Ultima dimensé&o dos dispositivos?

Segunda consequéncia de uma filosofia do dispositiuma mudanca de orientacdo que se desvie daoEte
para apreender o novo. O novo nao se designa nmmods, pelo contrario, a criatividade variavel segurs
dispositivos — 0 que esta em conformidade com at§aenascida no século XX: como é que é possivehurado a
producédo de qualquer coisa de novo? E verdade oueaBlt, em toda sua teoria da enunciacéo, recys@itamente
a <<originalidade>> de um enunciado, como crit@oco pertinente, pouco interessante. Foucauleipdet somente
considerar a <<regularidade>> dos enunciados. blasie ele entende por regularidade é a linha daaaue passa
pelos pontos singulares, ou valores diferenci@issahjunto enunciativo (da mesma maneira que Vaidas relacdes
de forca pela distribuicdo de singularidade do emdw, pretende ele dizer que a eventual contraddg dois

enunciados ndo basta para os distinguir, nem pareama novidade de um em relacéo ao outro. Parque conta é a
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novidade do proprio regime de enunciacdo que podempreender enunciados contraditérios. Por exengdo,
quisermos saber que regime de enunciados surgeocaiispositivo Revolugdo Francesa, ou com o disposit
revolucao Bolchevique, é a novidade do regime @uace ndo a originalidade do enunciado. Assing todispositivo
se define pelo que detém em novidade e criatividadgie a0 mesmo tempo marca a sua capacidaddrdesfermar,
ou de desde logo se fender em proveito de um dismofuturo, a menos que se dé um enfraguecimdatéorca nas
linhas mais duras, mais rigidas, ou soélidas. Enedida em que se livrem das dimensdes do sabepeddw, as linhas
de subjectivagdo parecem ser particularmente camz&acar caminhos de criagdo, que ndo cessdiracdssar, mas
que também, na mesma medida, sdo retomados, neoltific até a ruptura do antigo dispositivo. Os estnda
inéditos de Foucault sobre os diversos processta@s abrem sem dlvida inUmeras vias a este t@sfssio ndo quer
dizer, todavia, que a producédo de subjectividaged®volvida a religido: as lutas anti-religiosas sambém criativas —
e 0s regimes de luz, de enun-ciacdo ou de dominpgsam pelos mais diversos dominios. As subjectas

modernas nao se assemelham mais as dos gregos de das cristdos, assim como a luz, os enunciadspoderes.

Pertencemos a dispositivos e neles agimos. A ndeide um dispositivo em relagdo aos que o precedem
chamamos actualidade do dispositivo. O novo € wahcD actual ndo é o que somos, mas aquilo emngsi&zamos
tornando, aquilo que somos em devir, quer dizeQutro, 0 nosso devir-outro. E necessario distingain todo o
dispositivo, 0 que somos ( 0 que nao seremos naiafjuilo que somos em devar:parte da histéria e a parte do
actual. A histéria € o arquivo, é o desenho do que sonsd@amos de ser, enquanto o actual € o esbocoldani
gue vamos nos tornando. Sendo que a histdria quivarsdo o que nos separa ainda de nés préprmactual é esse
Outro com o qual coincidimos desde ja. Cegou-sersgr que o que Foucault fazia era, por oposic8caatigos
dispositivos de soberania, estabelecer o quadsbpciadade moderna com dispositivos disciplinaress Kao é nada
disso: as disciplinas descritas por Foucault shistaria daquilo que vamos deixando pouco a poeceet; e a nossa
actualidade desenha-se em controlo de aberto énaonmuito diferentes das recentes disciplinabddas. Foucault
concorda com Borroughs quando este anuncia quessprfaturo serd um futuro controlado e néo ja plisedo. A
guestao ndo € a de saber se é pior. Porque fazambém apelo a producfes de subjectividade capiezessistir a
essa nova dominacao, e muito diferentes daquelase@xerciam outrora contra as disciplinas. Unva haz, novas
enunciacdes, um novo poder, novas formas de siugegb? Devemos separar em todo dispositivo asdirdo
passado recente e as linhas do futuro préximorte pa arquivo e a do actual, a parte da histéeade devir, a parte
da analitica e a do diagnostico. Se Foucault é tandg fildsofo € por que se serviu da histéria eoveito de outra
coisa: como Nietzsche dizia, <<agir contra o tengpassim, sobre o tempo, em favor, espero-o, deempo futuro>>.
Porque o que surge como actual, ou o novo, em kEtiuéao que Nietzsche chamava o intempestivoaotiral, esse
devir que bifurca historia, um diagnostico que paasseguir a andlise por outros caminhos. Na@dizer, mas estar
atento ao desconhecido que bate a porta. Nado e puabtrar melhor do que uma passagem fundamental da

archéologie du Savagivalida para toda a obra (p.172):

A analise do arquivo comporta portanto uma regidivifegiada. Proxima de nés, mas diferente de
nossa actualidade, é o anel do tempo que envoliesso presente, que o suspende e o0 indica na sua
alteridade; é o que, fora de nds, nos delimita.e&alficdo do arquivo desenvolve suas possibiliddde®
dominio de suas possibilidades) a partir dos disogrque acabam de deixar de ser 0s nossos; ors&r li
de existéncia é instaurado pelo corte que nos segaquilo que j4 ndo podemos dizer, e daquilo duee f
fora da nossa pratica discursiva; essa descricimega com que esta do lado de fora da nossa prépria
linguagem; é onde as praticas dis-cursivas se sapague é o seu lugar. E neste sentido que senge @ar

diagnésticos. Nao por que nos permita fazer o qoddrcos distintivos e delinear antecipadamenteyaré
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que teremos no futuro. Mas por que nos liberta ctastinuidades. A descricao do dispositivo dissipsae
identidade temporal em que gostamos de olhar pasaanéprios para exorcisar as rupturas da histérida
quebra os fios das teleologias transcendentaisp édugar onde o pensamento antropolégico interrogava
ser do homem ou a sua subjec-tividade, ela fazqumerse manifeste o outro, o que esta do lado de @r
diagnostico, assim entendido, ndo confere o ceaiifdo de nossa identidade por intermédio do jogo das
distingdes. Ele demonstra que nos somos diferengaa nossa razéo é a diferenca dos discursossaano

historia a diferenca dos tempos, 0 nosso eu adtifga das mascaras.

As diferentes linhas de um dispositivo repetemsaedeis grupos: linhas de estratificacdo ou de sedtiatao,
linhas de actualizacdo ou de criatividade. A Ulticoasequéncia deste método engloba toda a obrawmHt. Na
maior parte dos seus livros, Foucault determina anmguivo preciso, com procedimentos histéricos gée s
extremamente novos, sobre o grande hospital ndcs¥Mil, sobre a clinica no século XVIII, sobre &gdio no século
XIX, sobre a subjetividade na Grécia Antiga, nst@@nismo. Porque, por obstinado rigor, pela vanide ndo misturar
tudo, por confianca no leitor, Foucault ndo formalautra metade. Formula-a explicitamente apensasngevistas,
contemporéneas de cada um dos grandes livros; csupede hoje em dia com a loucura, com a prisam, &o
sexualidade? Que novos modos de subjectivagdormsungge em dia, que nem sdo gregos nem cristdos?UEsha
questao, principalmente, ocupa Foucault (nés quégdsomos gregos e nem mesmo cristdos...). SaHbdeu tanta
importancia as suas entrevistas até o fim da \da,Franca e mais ainda no estrangeiro, ndo foi getto da
entrevista, mas porque as linhas de actualizac@drggava exigiam um outro modo de expresséo diferas linhas
assimilaveis pelos grandes livros. As entrevistasdiagnésticos. Tal como em Nietzsche, cujas dfifeciimente se
[éem sem lhes juntar-mosNachlasscontemporéneo de cada uma. A obra completa deablutal como a concebem
Defert e Ewald, ndo pode separa os livros que nmsaram a todos das entrevistas que nos encamipasnum

futuro, para um devir: 0s estratos e as actualglade
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